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Tarim direticilerinin temel mesleki yeterliliklerinin testi

Kanola uretiminde bitki korumanin roll Gzerine duslnceler igin birkag baslangi¢ noktasi var.
Oncelikle, bu Grintin tarimimiz igin stratejik éneme sahip oldugunu hatirlayalim. Karlilik igin temel
parametreleri etkileyici derecede yuksektir. Bu, verim-fiyat oranina ve pazarda gergeklesme
firsatlarina atifta bulunur. Ve en karli tahil Grintnun, yerli tarim Ureticilerinin dikkatini gekmeye
devam etmesi tesaduf degildir.

Bu kosullar altindaki kilit soru sudur: Bulgar tarim Ureticisi, bu GrlinU basariyla yetistirmek, belirsiz
bir iklim ortaminda surdurualebilir Gretim yaratmak, ylksek bir verim sonucu elde etmek ve bdylece,
cizgiyi cektikten sonra dogru yatirim sayesinde iyi bir karin tadini ¢cikarabilmek icin yeterli mesleki
yeterliliklere sahip midir? Bu zor sorulara cevaplari neseli bir patos ve guglu bir duygusal pozitiflik
dozuyla tanimlarsak, konuya bigcimsel ve sorumsuzca yaklasmak, gercegi atlatmaya ¢alismakla
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suclanma tehlikesi gergektir. Clnkl gercek, her ne olursa olsun, her seyden 6nce olan bitene dair
gercek bir fikir icermelidir - iklim degisiklikleri ve anomalileri, zararhlarin artan saldirganlhig,
teknolojik eylemlerin uzman degerlendirmeleri, bilingli bir segim formule etme olanaklari, pazar
tutumlar ve beklentilerini kastediyoruz...

Tamamen agronomik bir bakis agisindan, kanola zor bir Grindir. Ne demek istiyoruz?
Vejetasyonu tam 10 ay surer - U¢ mevsim boyunca - sonbahar, kis, ilkkbahar, bu tarim pratiginde
bir drnektir. Bu sure zarfinda tarlada birgok 6ngoérilemeyen durum meydana gelebilir ve gelir.
Belirsiz iklim ortami, merkezkag girdaplari ¢ok sik olarak fitosaniter durumu olumsuz yonde guglu
bir sekilde degistiren ve deforme eden mucbir sebepler tirbulansini tetikler. Profesyonel dilde bu
su anlama gelir - hastalik yapici potansiyel ve enfeksiyon zemini, siphelenilmeyen bir gugle aktif
hale gelir ve yeniden baglatilir. Bu super guglu zararl ¢i1g, kanola tzerine maksimum yikici
enerjiyle firlatilir ve éniine gikan her seyi stiprir. Ote yandan, kanolanin direng gigleri kirilgandir,
hastaliklara, zararlilara ve yabani otlara karsi olduk¢a savunmasizdir.

Karsi koymanin ufku nedir, tarim Ureticilerimizin faydali bir hamlesi var m1? Burasi, bitki korumanin,
onun profili, cok islevliligi, faaliyeti, yaraticiligi ve etkinliginin, belirsiz bir iklim ortaminda basarili kanola
uretimi igin kilit sinirlayici faktér oldugunu maksimum bir kesinlik dozuyla yuksek sesle ifade etme
yeridir.

Ve kanola Urinunin saglik durumundan dogrudan sorumlu olan bitki koruma konusunu agtigimda,
iki duruma dikkat etmek zorundayiz. Bir yandan - hedef pazar rolinde, Bulgar tarimi agrokimya
endustrisinin tUm dunya yeniliklerine sahiptir. Bu da, zararli potansiyelinin davranisini belirleyen
tum biyotik ve abiyotik faktorlere karsi guvenlik ve guglu eylemi saglama ve garanti etme
yetenegine sahip teknolojik ve Urin formatinin burada konumlandirildiginin ve aktif hale
getirildiginin bir isaretidir. Baska bir deyisle: bu ¢ok islevli sermaye, ortaya ¢ikan herhangi bir
fitosaniter yanginin eylemini ve sonrasini maksimum diizeyde minimize edebilir. Onleme
kapasitesi de maksimum boyutlara ve yuksek profesyonel 6zelliklere sahiptir.

Su soruya geliyoruz: Bulgar tarim Ureticisi, zararli belanin risklerini ve dogrudan tehlikelerini
degerlendirme ve yonetme konusunda yetkin midir? Bir¢ok kisi bu konuda pratik yapiyor. Az
saylida analist, modern bitki korumanin, tarimsal Uretimin yonetim vizyonuyla ¢atisan kendi gelisim
ve teknolojik ilerleme mantigina sahip oldugunu iddia ediyor. Diger uzmanlar, Bulgar tarim
sinifinin, c¢esitli kalibre ve cinsten temsilcilerin, danigsmanlarin, kahinlerin ve glvenilir
aciklayicilarin drettigi ve yonettigi buyuk olgekli bir fitosaniter ¢okus igin giderek daha ¢ilgin
senaryolara tutunarak, siddetli agronomik cehaletini ortaya koymaya ve gostermeye inatla devam
ettigi gorusundedir. Bu yikici bagimlilik gercekligi deforme eder, yeterli davranig girisimlerini ve
dogru kararlarin olugsumunu ve bitkileri korumak icin iyi bitki koruma uygulamalarinin kullanimini
engeller.

"Bitki Koruma" dergisinin pozisyonu nedir? Yukaridaki ifadeleri karigik duygularla karsiliyoruz.
Yazarlarini gicendirme riskiyle, guncel konuya dair gérisumuzi kisaca sunmaya kendimizi izin
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veriyoruz.

Ulusal bitki koruma idari sistemi, Bulgar Gida Gulvenligi Ajansi'nin (BGGA) marjinal bir sektdriine
donusturuldukten sonra varligini sona erdirdi; burada ciddi sekilde kisitlanmig departmanlarin
faaliyet alani sadece bdlgesel merkezlerdedir. Belediyeler ve belediye baskanliklari, tam olarak
orada tarimsal Urun Uretimi yogunlagsmis olmasina ragmen, tamamen devlet agronomik
guvenliginden yoksun birakiimistir. Eski Bitki Koruma Enstitlisi tamamen dagitildi. Sadece
Plovdiv'deki Tarim Universitesi'ndeki Bitki Koruma Fakdiltesi kaldi. Egri oturup dogru konusan bu
editim mekanizmasi, mezunlari pratikte kendilerine yer bulamadigi i¢in rizgarda ugulduyor. Resmi
istatistiklere gére, agronomi meslegi isgucu piyasasinda en az talep edilen mesleklerden biridir.

Ote yandan - Bulgaristan'da, yaklasik 5000 buyiik ciftci, kiraci ve birkag yiiz kooperatif, yapiyi
belirleyen faktordur - tarim arazilerinin %80'inden fazlasini isler ve yonetirler. Bu formatlardan kag
tanesinin en az bir agronomist bulundurdugu merak konusudur. Her durumda, sayilari 5000'den
cok daha azdir!

Peki ne hakkinda konusuyoruz?

Devletin, tarladaki agronomik varlik eksikligiyle bir ilgisi olmadigindan, yani daha fazla tahil
ve diger tarimsal Urunlerin uretilip Uretilmeyecegini umursamadigindan bahsediyoruz.

Meslek orgiitlerinin, bu durumda Tahil Ureticileri Birligi ve Bulgar Bitki Koruma Dernegi'ni
kastediyoruz, tarladaki agronomik varlik konusunun giindemde olmadigindan, ilgi
cekmediginden, tartisiimadigindan bahsediyoruz.

Daha fazla buyiik ¢ift¢i ve kiracinin, agronomik varligin uiretimlerinin basarisi igin hayati
onemde olmadigi gorusiinde oldugundan bahsediyoruz.

Agronomik varlik agiginin artmaya devam ettiginden bahsediyoruz. Bu 6nemli
deformasyon, dogal olarak, hatalarin tekrarlanmasina yol agar. Peki ya agrokimya
endustrisi, cok uluslu sirketlerin sahsinda, burada bitki korumanin keskin ve hizli bir
sekilde yogunlastiriimasi ve modernlestirilmesi igin teknolojiler ve urinler sunuyorsa? Bu
sermaye ¢ogu durumda bloke edilmis ve dondurulmustur ¢iinki tarla tiretiminde
agronomik varlik eksikligi, amaci dogrultusunda kullanilacak arag¢ seti eksikligi vardir.

Konuya dénuyoruz. Kanola, birinci sinif bitki korumasina ihtiya¢ duyan bir Grindudr. Bu yiksek sinif
simdilik burada rastgele bir temelde saglanamaz. Sadece urunler degil, ayni zamanda bilgi de
gereklidir. Daha fazla bilgi! Eger bitki korumada Avrupa standartlarina yaklasmak istiyorsak, aksi
takdirde rekabetci olmayan tarimsal trlnler Uretmeye devam edecegiz, degisim zorunludur, tim
seviyelerde dusunce, karar ve eylemlerde koklu bir degisiklik. Ve bu gergeklesene kadar (suphe
yok Ki - er ya da ge¢ gerceklesecek) o ¢esitli temsilciler, danismanlar, kahinler ve farkli kalibre ve
cinsten guvenilir agiklayicilar, oyunlarini oynamaya, spekulasyon yapmaya ve Bulgar tarim
ureticilerini manipule etmeye devam edecekler.



